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Protokół nr 1 
posiedzenia Komisji ewaluacyjnej ds. oceny śródokresowej doktoranta
Szkoły Doktorskiej Nauk Ścisłych i Przyrodniczych UŁ w roku akademickim …./….


Komisja ewaluacyjna, powołana przez Dyrektora Szkoły Doktorskiej Nauk Ścisłych i Przyrodniczych UŁ (SDNSiP UŁ) w dniu ……………………………., w składzie:
Przewodnicząca/ y: ……………………………………………………..
Członkowie:
1. ………………………………………………………………………………….
2. ………………………………………………………………………………….

działając na podstawie § 8 ust. 9 i 9a Regulaminu SDNSiP UŁ oraz uchwały nr 1/2026 Rady SDNSiP UŁ z dn. 4.03.2026 r., przeprowadziła ocenę śródokresową Pani/ Pana

……………………………………………………………………………………………………………………………………………………..,

przygotowującej/ przygotowującego pracę doktorską w dyscyplinie

………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

na temat:

……………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………
Po zapoznaniu się z dokumentacją i efektami realizacji Indywidualnego Planu Badawczego oraz przeprowadzeniu rozmowy egzaminacyjnej z doktorantką/ doktorantem, Komisja oceniła stopień realizacji zadań zaplanowanych w Indywidualnym Planie Badawczym na ………… /100*. 
Na podstawie ramowych kryteriów oceny śródokresowej obowiązujących w Szkole Doktorskiej Nauk Ścisłych i Przyrodniczych UŁ

Komisja wydaje ocenę pozytywną/ negatywną**
Szczegółowe uwagi i rekomendacje Komisji: 
	1. Mocne strony pracy doktoranta
	

	2. Obszary wymagające poprawy lub dalszego rozwoju
	

	3. Rekomendacje Komisji
	

	4. Inne uwagi Komisji
	



W obradach komisji uczestniczył/ nie uczestniczył** w charakterze obserwatora przedstawiciel doktorantów, Pani/ Pan …………………………………………………………………………………………………………

Posiedzenie komisji ewaluacyjnej odbyło się w formie stacjonarnej/ zdalnej/ hybrydowej** 
w dniu…………………..


Przewodniczący Komisji

Łódź, dn. ……………………..	………………………………………
podpis

*  uzupełnić (ogólna ocena procentowa stopnia realizacji zadań w IPB w zaokrągleniu do pełnego punktu procentowego)
** niepotrzebne skreślić
Uwagi dotyczące przygotowania protokołu:
1. Szczegółowe uwagi i rekomendacje Komisji zawarte w protokole powinny stanowić merytoryczną informację zwrotną dla doktoranta, odnoszącą się do sposobu realizacji zadań badawczych i aktywności naukowych. Informacja ta powinna: 
· wskazywać mocne strony dotychczasowej pracy doktoranta, 
· identyfikować obszary wymagające poprawy lub dalszego rozwoju, 
· zawierać rekomendacje dotyczące np. usprawnienia warsztatu badawczego, organizacji pracy, jakości prowadzonych badań oraz aktywności publikacyjnej i konferencyjnej. 
2. W Załączniku nr 1 do protokołu Komisja przedstawia ogólne uzasadnienie oceny, odnoszące się do aktywności naukowych ujętych w IPB oraz do terminowości i jakości realizacji IPB. Uzasadnienie to powinno mieć charakter syntetyczny i nie może zawierać danych wrażliwych. 
3. W przypadku oceny negatywnej protokół posiedzenia komisji ewaluacyjnej powinien zawierać szczegółowy opis przebiegu oceny oraz uzasadnienie decyzji. 
4. Protokół z oceny śródokresowej należy przekazać Dyrektorowi Szkoły Doktorskiej Nauk Ścisłych i Przyrodniczych UŁ w terminie 3 dni od przeprowadzenia oceny. 
5. Do protokołu należy dołączyć listę obecności potwierdzającą udział wszystkich członków Komisji w posiedzeniu oceniającym. 



Załącznik 1 do Uchwały nr 1 Rady SDNSiP UŁ z dn. 4.03.2026 r.
(Załącznik 3 do Uchwały nr 1 Rady SDNSiP UŁ z dn. 14.03.2023 r.)
[image: Obraz zawierający tekst, Czcionka, logo, Grafika

Opis wygenerowany automatycznie]




2



WYNIK OCENY ŚRÓDOKRESOWEJ


OCENA ŚRÓDOKRESOWA PANI/PANA* …………………………………………………………………………………………………………..

WYNIK OCENY – POZYTYWNY/NEGATYWNY* 

UZASADNIENIE OCENY:
stopień realizacji zadań zaplanowanych w Indywidualnym Planie Badawczym  - …….. /100**

………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………


 *niepotrzebne skreślić
** uzupełnić (ocena procentowa stopnia realizacji zadań w IPB w zaokrągleniu do pełnego punktu procentowego)
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